A TORVENY| EGYSEG RELEVANS KATEGORIAINAK JOGSZABALY| HATTERE
(Ambrus Istvan efadasahoz)

A folytatolagossag

1978. évi IV. torvény 12. § (2) bekezdés:

Nem Hhinhalmazat, hanem folytatélagosan
elkovetett fincselekmény az, ha az
elkdveth ugyanolyan hiincselekményt
egységes elhatarozassal, azonos sértett
sérelmére, rovid itk6zokben tobbszor
kovet el.

Az lUzletszdiség

1978. évi IV. tdrvény 137. § 9. pont:

Uzletszetien koveti el a tincselekményt,
aki ugyanolyan vagy hasonld jelieg
biincselekmények elkovetése révén
rendszeres haszonszerzésre térekszik.

Az érték-eqybefoglalas

2012. évi ll. torvény 177. § (6) bekezdés:

Az elkovetési érték, kér, illetve okozott
vagyoni hatrany 6sszegéenek megallapitasa
céljabdl érték-egybefoglalasnak van helye,
ha az eljaras ala vont személy az (1)
bekezdésa)-c) pontjaban meghatarozott
ugyanolyan cselekményt tébb alkalommal,
legfeljebb egy éven belll kovette el és
ezeket egyuttesen biraljak el. Nincs helye
érték-egybefoglalasnak, ha az uzlet§zer
elkdvetés megallapithatd.

Btk. Tervezet 6. § (2) bekezdés:

Nem hinhalmazat, hanem folytatélagosan
elkovetett flincselekmény az, ha az
elkovet ugyanolyan  cselekményt
egységes elhatarozassal, azonos sértett
sérelmére, rovid igk6zonként tobbszor
kovet el.

Btk. Tervezet 458. § 28. pont:

Uzletszetien koveti el a tincselekményt,
aki ugyanolyan vagy hasonld jelieg
biincselekmények elkovetése révén
rendszeres haszonszerzésre térekszik.

1979. évi 5. tvr. 28. § (2) bekezdés:

Nem szabalysértés, hanerinbselekmény
valésul meg ugyanazon elkovetaltal
elkdvetett és egyulttesen elbiralt tulajdon
elleni szabalysértés esetén, ha a dolog
értéke, az okozott kér, illetve az okozott
vagyoni  hatrany  érték-egybefoglalas
folytan az (1) bekezdéd)—g) pontjaban
meghatarozott 6sszeget meghaladja.

(A Btk. Tervezete nem szabalyozza)



